
 
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ 

Από το πρακτικό της υπ’ αριθµ. 16/2003 συνεδρίασης του 
∆ηµοτικού Συµβουλίου του ∆ήµου Αγίου Κηρύκου Ικαρίας. 

ΠΕΡΙΛΗΨΗ 
 

«Εκδίκαση της ένστασης συµπραττόντων γραφείων ∆. ΜΑΡΑΒΕΑΣ κλπ, που αφορά 
την ανάθεση εκπόνησης της µελέτης Σ.Χ.Ο.Ο.Α.Π.» 

 
ΑΡΙΘΜΟΣ ΑΠΟΦ ΑΣΗΣ 177/2003 
            Στον Άγιο Κήρυκο Ικαρίας και στο ∆ηµοτικό Κατάστηµα σήµερα την 25η 
Νοεµβρίου 2003, ηµέρα Τρίτη και ώρα  18.00,  συνήλθε σε τακτική  συνεδρίαση το 
δηµοτικό συµβούλιο του ∆ήµου Αγίου Κηρύκου Ικαρίας, κατόπιν της υπ’ αριθµ. 
2024/20-11-2003 έγγραφης πρόσκλησης του προέδρου του δηµοτικού συµβουλίου, η 
οποία δηµοσιεύθηκε στον πίνακα ανακοινώσεων του ∆ήµου και επιδόθηκε στον κάθε 
ένα δηµοτικό σύµβουλο, καθώς και στον ∆ήµαρχο, σύµφωνα µε τις διατάξεις του 
ισχύοντα δηµοτικού και κοινοτικού κώδικα (άρθρα 94 & 119 του Π.∆. 410/1995). 

Αφού διαπιστώθηκε ότι παρίσταται ο ∆ήµαρχος και ότι υφίσταται η νόµιµη 
απαρτία δεδοµένου ότι σε σύνολο 13 µελών βρέθηκαν παρόντα και τα 12: 

Ο κ. Χερουβής προσήλθε από την συζήτηση του 9ου θέµατος και 
παρέµεινε µέχρι τέλους της συνεδρίασης. 

Οι κ.κ. Τσαρνάς, Γλαρός και Καζάλας, απουσίασαν κατά την συζήτηση 
και λήψη απόφασης του 9ου θέµατος 

 ΠΑΡΟΝΤΑ ΜΕΛΗ ∆Σ  ΑΠΟΝΤΑ ΜΕΛΗ ∆Σ 
1 ∆ηµήτρης Καφούρος, πρόεδρος 1      Μιχάλης Περρής 
2 Νίκος Λαρδάς   
3 Παναγιώτης Τσαρνάς   
4 Λευτέρης Πυρούδης   
5 Γιάννης Αϊβαλιώτης   
6 Γιάννης Παπαλάς   
7 Ζαχαρίας Γλαρός   
8 Κώστας Σταµούλης   
9 Χαράλαµπος Χερουβής   
10 Χρήστος Καζάλας   
11 Κώστας Τσουρής   
12 ∆ηµήτρης Κουρελής   
 

Ο πρόεδρος κήρυξε την έναρξη της συνεδριάσεως και εισηγούµενος το 15ο  
θέµα της ηµερησίας διατάξεως, έδωσε τον λόγο στον ∆ήµαρχο, που είπε στο ∆Σ τα 
εξής: 

Στις 30 Σεπτεµβρίου 2003, παρέλαβε ο ∆ήµος ένσταση των συµπραττόντων 
µελετητικών γραφείων :  ΟΜΑΣ ΠΟΛΕΟ∆ΟΜΙΚΩΝ & ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΩΝ 
ΜΕΛΕΤΩΝ ΕΠΕ ΑΜ 110, ∆.ΜΑΡΑΒΕΑΣ ΚΑΙ ΣΥΝΕΡΓΑΤΕΣ ΕΕ ΑΜ 97, 
ΤΣΙΜΠΙ∆ΟΥ ΜΑΡΙΑ ΑΜ 10848, ΤΣΙΜΠΙ∆ΗΣ ΣΥΜΕΩΝ ΑΜ 8091, ΛΑΣΚΑΡΗΣ 
∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ ΑΜ 13385, ΜΑΛΑΓΑΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΜ 14444 ένσταση, για την 
ανάθεση της µελέτης «Μελέτη σχεδίων Χωρικής και Οικιστικής Ανάπτυξης Ανοιχτής 
Πόλης (Σ.Χ.Ο.Ο.Α.Π.) των ∆ήµων Αγίου Κηρύκου, Ευδήλου και Ραχών, της Νήσου 
Ικαρίας, Νοµού Σάµου», έναντι στους ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΤΣΕΚΟΥΡΑΣ – ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ 
ΜΑΡΟΓΙΩΡΓΗΣ – ΘΕΟ∆ΩΡΟΣ ΜΑΥΡΟΓΙΩΡΓΗΣ – ΜΕΤΑΞΙΑ ΣΜΑΪΛΗ».  



Το επτασέλιδο αυτό κείµενο, διανεµήθηκε στους δηµοτικούς συµβούλους και 
αποτελεί αναπόσπαστο τµήµα της παρούσας απόφασης.  

Συνεχίζοντας ο ∆ήµαρχος διάβασε την ένσταση, που αναφέρεται στα εξής: 
ü Παράβαση ουσιώδους τύπου της διαδικασίας έλλειψης νόµιµης 

αιτιολογίας. 
ü Μη συγκριτική αξιολόγηση γραφείων 
ü Παράβαση ουσιώδους τύπου 
ü Παράβαση ουσιώδους τύπου διαδικασίας  
ü Η διακήρυξη περιέχει φωτογραφικές διατάξεις 

             Και καταλήγει η ένσταση ως εξής: 
«…Επειδή συνεπώς κατά παράβαση Νόµων και της ∆ιακήρυξης εκδόθηκε η 

προσβαλλόµενη πράξη και απόφαση του ∆ηµοτικού Συµβουλίου (139/2003, περί 
έγκρισης πρακτικού ΣΧΟΟΑΠ) 
 Επειδή έχουµε προφανές έννοµο συµφέρον στην άσκηση της παρούσας 
 Επειδή η παρούσα είναι νόµιµη, βάσιµη και αληθινή, 
 Ζητάµε την ακύρωση της απόφασης του ∆ηµοτικού Συµβουλίου και την 
επιλογή των γραφείων µας, που µπορεί να είναι η µόνη αιτιολογηµένη και νόµιµη 
απόφαση.» 
 Συνεχίζοντας ο ∆ήµαρχος είπε στο ∆Σ ότι λόγω της φύσεως του θέµατος, έχει 
προετοιµαστεί εισήγηση, η οποία επίσης διανεµήθηκε στους επικεφαλής των 
επιλαχόντων συνδυασµών και την οποία στη συνέχεια εκθέτει στο Σώµα: 
  

ΕΙΣΗΓΗΣΗ 
 

Για την εκδίκαση της ένστασης 
της Σύµπραξης των µελετητικών γραφείων που αποτελείται από τους :  ΟΜΑΣ 
ΠΟΛΕΟ∆ΟΜΙΚΩΝ & ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΩΝ ΜΕΛΕΤΩΝ ΕΠΕ ΑΜ 110, 
∆.ΜΑΡΑΒΕΑΣ ΚΑΙ ΣΥΝΕΡΓΑΤΕΣ ΕΕ ΑΜ 97, ΤΣΙΜΠΙ∆ΟΥ ΜΑΡΙΑ ΑΜ 10848, 
ΤΣΙΜΠΙ∆ΗΣ ΣΥΜΕΩΝ ΑΜ 8091, ΛΑΣΚΑΡΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ ΑΜ 13385, 
ΜΑΛΑΓΑΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΜ 14444,  
 

κατά 
της 139/10-9-2003 απόφασης έγκρισης ανάθεσης της µελέτης «ΜΕΛΕΤΗ ΣΧΕ∆ΙΩΝ 
ΧΩΡΙΚΗΣ ΚΑΙ ΟΙΚΙΣΤΙΚΗΣ ΟΡΓΑΝΩΣΗΣ ΑΝΟΙΚΤΗΣ ΠΟΛΗΣ (Σ.Χ.Ο.Ο.Α.Π.) 
ΤΩΝ ∆ΗΜΩΝ ΑΓΙΟΥ ΚΗΡΥΚΟΥ, ΕΥ∆ΗΛΟΥ ΚΑΙ ΡΑΧΩΝ ΤΗΣ ΝΗΣΟΥ 
ΙΚΑΡΙΑΣ ΝΟΜΟΥ ΣΑΜΟΥ». 
 
Έχοντας υπ’ όψιν τα στοιχεία :  
 1.- Τις διατάξεις του Ν. 716/77 «Περί µητρώου µελετητών και αναθέσεως και 
εκπονήσεως µελετών». 
 2.- Τις διατάξεις του Π∆ 194/79 «Περί εκτελέσεως των άρθρων 11 και 
επόµενα του Ν.716/77, περί µητρώου µελετητών και αναθέσεως και εκπονήσεως 
µελετών όπως τροποποιήθηκε και ισχύει καθώς και τα λοιπά Π∆ σε εκτέλεση του 
Ν.716/77. 
 3.- Τις διατάξεις της Κοινοτικής Οδηγίας 92/50/ΕΟΚ για σύναψη δηµοσίων 
συµβάσεων Υπηρεσιών, όπως τροποποιήθηκε µε την Οδηγία 97/52/ΕΚ, καθώς και τα 
Π∆ 346/98, Π∆ 18/2000 προσαρµογής της Ελληνικής Νοµοθεσίας προς τις 
κοινοτικές οδηγίες. 



 4.- Τις διατάξεις του Ν.1418/84 «∆ηµόσια έργα και ρυθµίσεις συναφών 
θεµάτων (ΦΕΚ 23 Α/84), όπως αυτός ισχύει σε συνδυασµό µε το Ν.2229/94 και τις 
ενδιάµεσες τροποποιήσεις. 
 5.- Τις διατάξεις του Π∆ 23/93 (ΦΕΚ 8 Α/93) «Προσαρµογή της Ελληνικής 
Νοµοθεσίας για τα ∆ηµόσια Έργα κλπ). 
 6.- Το Ν.∆. 2388/53 «περί ενοποιήσεως και αποκεντρώσεως των τεχνκών 
υπηρεσιών του κράτους» όπως αυτό εξακολουθεί να ισχύει µε το Β∆ 120/60 και το 
άρθρο 28 παρ. 2β του Ν.1418/84. 
 7.- Την απόφαση Υπουργού ΠΕΧΩ∆Ε 9572/1845/00 (ΦΕΚ 209/∆/7-4-2000). 
 8.- Το Ν.1622/86 «Τοπική Αυτοδιοίκηση κλπ» (ΦΕΚ 92 Α/86) και το Π∆ 
52/87 «Καθορισµός Περιφερειών της χώρας κλπ» (ΦΕΚ 26 Α/87). 
 9.- Το Ν.2539/97 (ΦΕΚ 244/Α/14-12-1997) «περί συγκρότησης της 
Πρωτοβάθµιας Τοπικής Αυτοδιοίκησης». 
 10.- Την απόφαση 102905/11-12-2002 του ΥΠΕΧΩ∆Ε περί έγκρισης ένταξης 
της Μελέτης Σχεδίων Χωρικής και Οικιστικής Οργάνωσης Ανοικτής Πόλης 
(ΣΧΟΟΑΠ) των ∆ήµων Αγίου Κηρύκου, Ευδήλου και Ραχών της νήσου Ικαρίας 
νοµού Σάµου, στο επιχειρησιακό πρόγραµµα ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝ 2000-2006- Άξονας 
προτερ.7 – Μέτρο7.1 (κωδ. ΟΠΣ 764/75). 
 11.- Την απόφαση 1208/∆Ε 1049/20-2-2003 του Υφυπουργού Οικονοµίας και 
Οικονοµικών περί έγκρισης ένταξης της µελέτης Σχεδίων Χωρικής και Οικιστικής 
Οργάνωσης Ανοικτής Πόλης (ΣΧΟΟΑΠ) των ∆ήµων Αγίου Κηρύκου, Ευδήλου και 
Ραχών της νήσου Ικαρίας νοµού Σάµου, στο Πρόγραµµα ∆ηµοσίων Επενδύσεων 
(Π∆Ε) 2003, στη ΣΑΕ 075/3. 
 12.- Την απόφαση 26/2003 του ∆Σ του ∆ήµου Αγίου Κηρύκου για προκήρυξη 
της µελέτης «ΜΕΛΕΤΗ ΣΧΕ∆ΙΩΝ ΧΩΡΙΚΗΣ ΚΑΙ ΟΙΚΙΣΤΙΚΗΣ ΟΡΓΑΝΩΣΗΣ 
ΑΝΟΙΚΤΗΣ ΠΟΛΗΣ (ΣΧΟΟΑΠ) ΤΩΝ ∆ΗΜΩΝ ΑΓ.ΚΗΡΥΚΟΥ, ΕΥ∆ΗΛΟΥ ΚΑΙ 
ΡΑΧΩΝ ΤΗΣ ΝΗΣΟΥ ΙΚΑΡΙΑΣ, ΝΟΜΟΥ ΣΑΜΟΥ». 
 13.- Το υπ΄αριθµ, 2238/11-3-2003 ενηµερωτικό δελτίο του ΤΕΕ στο οποίο 
δηµοσιεύθηκε η πρόσκληση (η προθεσµία υποβολής των εκδηλώσεων ενδιαφέροντος 
ήταν η 14-04-2003). 
 14.- Την απόφαση 19/2003 της ∆ηµαρχιακής Επιτροπής του ∆ήµου Αγίου 
Κηρύκου για τον ορισµό της επιτροπής αξιολόγησης. 
 15.- Το από 25-7-2003 Πρακτικό επιλογής Αναδόχου Μελετητή, που 
συντάχθηκε από την αρµόδια επιτροπή. 
 16.- Την απόφαση ανάθεσης της µελέτης 139/10-9-2003 του ∆Σ του ∆ήµου 
Αγίου Κηρύκου µε το οποίο εγκρίθηκε το Πρακτικό επιλογής Αναδόχου Μελετητή, 
που συντάχθηκε από την αρµόδια επιτροπή. 
 17.- Την από 18-9-2003 συστηµένη επιστολή που απέστειλε ο ∆ήµος Αγίου 
Κηρύκου στους εκπροσώπους των µελετητικών συµπράξεων και τους ενηµέρωνε για 
την απόφαση του ∆Σ του ∆ήµου να αναθέσει τη µελέτη στη σύµπραξη που 
εκπροσωπεί ο κ.Γεώργιος Τσεκούρας. 
 18.- Την ένσταση (ηµερ.παραλ. 30-9-2003 αριθµ. Πρωτ.1712), που κατέθεσε 
στο ∆ήµο Αγίου Κηρύκου η Σύµπραξη των µελετητικών γραφείων που αποτελείται 
από τους :  
ΟΜΑΣ ΠΟΛΕΟ∆ΟΜΙΚΩΝ & ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΩΝ ΜΕΛΕΤΩΝ ΕΠΕ ΑΜ 110, 
∆.ΜΑΡΑΒΕΑΣ ΚΑΙ ΣΥΝΕΡΓΑΤΕΣ ΕΕ ΑΜ 97, ΤΣΙΜΠΙ∆ΟΥ ΜΑΡΙΑ ΑΜ 10848, 
ΤΣΙΜΠΙ∆ΗΣ ΣΥΜΕΩΝ ΑΜ 8091, ΛΑΣΚΑΡΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ ΑΜ 13385, 
ΜΑΛΑΓΑΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΜ 14444,  κατά του πρακτικού επιλογής αναδόχου και 
της απόφασης του ∆Σ του ∆ήµου Αγίου Κηρύκου. 



 19.- Την από 15-10-2003 αριθµ.πρωτ. 1823 αίτηση του ∆ήµου Αγίου 
Κηρύκου προς την ΓΕΜ/ΥΠΕΧΩ∆Ε για γνωµοδότηση επί της ένστασης. 
 20.- Το άρθρο 4 παρ.3 του Π∆ 194/79 και την 4133.ΣΑΜ/17-7-2002 απόφαση 
για την αρµοδιότητα εκδίκασης των ενστάσεων 

ΚΑΙ ΕΠΕΙ∆Η 
 1.- Μετά τη σχετική έρευνα που διενήργησε ο ∆ήµος Αγίου Κηρύκου και 
Εργοδότης της εν λόγω µελέτης, θεωρεί ότι δεν ευσταθούν οι αιτιάσεις που περιέχει η 
ένσταση που κατέθεσε η Σύµπραξη των µελετητικών γραφείων που αποτελείται από 
τους : ΟΜΑΣ ΠΟΛΕΟ∆ΟΜΙΚΩΝ & ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΩΝ ΜΕΛΕΤΩΝ ΕΠΕ ΑΜ 
110, ∆.ΜΑΡΑΒΕΑΣ ΚΑΙ ΣΥΝΕΡΓΑΤΕΣ ΕΕ ΑΜ 97, ΤΣΙΜΠΙ∆ΟΥ ΜΑΡΙΑ ΑΜ 
10848, ΤΣΙΜΠΙ∆ΗΣ ΣΥΜΕΩΝ ΑΜ 8091, ΛΑΣΚΑΡΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ ΑΜ 13385, 
ΜΑΛΑΓΑΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΜ 14444,  κατά του πρακτικού επιλογής αναδόχου και 
της απόφασης του ∆Σ του ∆ήµου Αγίου Κηρύκου. 
 2.- Παρήλθε η προθεσµία των 15 ηµερών της παρ. 16 του άρθρου 11 του Ν. 
716/77 για την γνωµοδότηση της ΓΕΜ., 
 

ΕΙΣΗΓΕΙΤΑΙ 
 Την άµεση απόρριψη της ένστασης που κατέθεσε στο ∆ήµο Αγίου Κηρύκου 
Ικαρίας η Σύµπραξη των µελετητικών γραφείων που αποτελείται από τους : ΟΜΑΣ 
ΠΟΛΕΟ∆ΟΜΙΚΩΝ & ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΩΝ ΜΕΛΕΤΩΝ ΕΠΕ ΑΜ 110, 
∆.ΜΑΡΑΒΕΑΣ ΚΑΙ ΣΥΝΕΡΓΑΤΕΣ ΕΕ ΑΜ 97, ΤΣΙΜΠΙ∆ΟΥ ΜΑΡΙΑ ΑΜ 10848, 
ΤΣΙΜΠΙ∆ΗΣ ΣΥΜΕΩΝ ΑΜ 8091, ΛΑΣΚΑΡΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ ΑΜ 13385, 
ΜΑΛΑΓΑΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΜ 14444,  κατά του πρακτικού επιλογής αναδόχου και 
της απόφασης του ∆Σ του ∆ήµου Αγίου Κηρύκου και την επικύρωση της ανάθεσης 
της µελέτης στη σύµπραξη των µελετητικών γραφείων ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΤΣΕΚΟΥΡΑΣ, 
ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ ΜΑΥΡΟΓΕΩΡΓΗΣ, ΘΕΟ∆ΩΡΟΣ ΜΑΥΡΟΓΕΩΡΓΗΣ, ΜΕΤΑΞΙΑ 
ΣΜΑΪΛΗ, διότι :  
 1.- Η αιτιολογία της ληφθείσας απόφασης είναι νόµιµη και πλήρης, σύµφωνα 
µε τα παρακάτω :  
 Τα επιχειρήµατα, τα οποία επικαλείται η απόφαση του ∆ηµοτικού 
Συµβουλίου, είναι εκείνα που οδήγησαν την Επιτροπή Αξιολόγησης στην επιλογήτου 
καταλληλότερου γραφείου. 
 Η Επιτροπή Αξιολόγησης εφάρµοσε πράγµατι τα κριτήρια που τίθενται στο 
Τµήµα ΙV.2 της πρόσκλησης εκδήλωσης ενδιαφέροντος (κατά φθίνουσα σειρά 
προτεραιότητας αποδεδειγµένη εµπειρία του µελετητικού σχήµατος και του 
συντονιστή του σε µελέτες χωροταξικού και πολεοδοµικού σχεδιασµού και σε λοιπές 
σχετικές µελέτες, ουσιαστική γνώση των ιδιαιτεροτήτων της περιοχής µελέτης, 
αποτελεσµατικότητα του οργανογράµµατος της επιστηµονικής οµάδας που θα 
διενεργήσει τη µελέτη, στελέχωση και εξοπλισµός του γραφείου, δυνατότητα 
εκπόνησης της µελέτης στον προβλεπόµενο χρόνο σε συνδυασµό µε τις ανειληµµένες 
υποχρεώσεις του γραφείου και το επιστηµονικό δυναµικό του γραφείου) – κριτήρια 
που άλλωστε παγίως γίνονται δεκτά και εφαρµόζονται σε ανάλογους διαγωνισµούς. 
Ακόµη η Επιτροπή ακολούθησε συγκεκριµένη µεθοδολογία όπως προκύπτει από το 
πρακτικό της Επιτροπής και τον σχετικό πίνακα. 
 Συγκεκριµένα στο Πρακτικό Επιλογής στο τµήµα «∆. ΚΑΤΑΤΑΞΗ 
ΓΡΑΦΕΙΩΝ – ΠΡΟΤΑΣΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ», ρητώς αναφέρονται τα ακόλουθα :  
«Η επιτροπή εξέτασε προσεκτικά τα προσόντα της κάθε µελετητικής οµάδας για την 
επάρκεια εκπόνησης της υπό ανάθεση µελέτης, σε σχέση µε τα ορισθέντα κριτήρια. 
Όλα τα γραφεία έχουν τον απαιτούµενο εξοπλισµό και στελέχωση για την έγκαιρη 
και άρτια εκπόνηση της µελέτης. 



Στο πέρας της διαδικασίας αυτής την υψηλότερη βαθµολογία έλαβε η ακόλουθη 
σύµπραξη µελετητικών γραφείων : 
 ?  ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΤΣΕΚΟΥΡΑΣ 
 ?  ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ ΜΑΥΡΟΓΕΩΡΓΗΣ 
 ?  ΘΕΟ∆ΩΡΟΣ ΜΑΥΡΟΓΕΩΡΓΗΣ 
 ?  ΜΕΤΑΞΙΑ ΣΜΑΪΛΗ 

Από την αξιολόγηση της ανωτέρω σύµπραξης προκύπτει ότι : 
- Ο συντονιστής της οµάδας µελέτης και κάτοχος του βασικού, για την 

εκπόνηση της µελέτης, χωροταξικού πτυχίου διαθέτει συγκριτικά τη 
µεγαλύτερη εµπειρία στην εκπόνηση χωροταξικών και πολεοδοµικών 
µελετών, σχετικών µε την υπό ανάθεση. 

- Τα συµµετέχοντα στη σύµπραξη γραφεία µελετών διαθέτουν µεγάλη 
εµπειρία στην εκπόνηση µελετών σχετικών µε τις ζητούµενες. 

- Η οµάδα µελέτης περιλαµβάνει ιδιαίτερα µεγάλο αριθµό Ικάριων 
επιστηµόνων, µε πλούσια εµπειρία σε µελέτες σχετικές µε το υπό ανάθεση 
αντικείµενο και πλήρη γνώση της περιοχής µελέτης. 

- Η σύνθεση της οµάδας µελέτης και ο εξοπλισµός των συµµετεχόντων 
γραφείων υπερκαλύπτουν τις ανάγκες της υπό ανάθεση µελέτης. 

- Οι ανειληµµένες υποχρεώσεις των γραφείων που συµµετέχουν στην 
σύµπραξη, σε συνδυασµό µε το αντίστοιχο δυναµικό τους, εξασφαλίζουν 
την ικανότητα εκπόνησης της υπό ανάθεση µελέτης στον προβλεπόµενο 
χρόνο». 

 
Από τον συνδυασµό α) του κειµένου του Πρακτικού της Επιτροπής 

Αξιολόγησης και β) του Πίνακα βαθµολόγησης και συγκριτικής αξιολόγησης, ο 
οποίος αποτελεί αναπόσπαστο τµήµα του Πρακτικού της Επιτροπής Αξιόλογησης, 
προκύπτει µία σαφής και πλήρης αιτιολογία, την οποία αποδέχεται το ∆ηµοτικό 
Συµβούλιο. Επιπλέον το Πρακτικό Αξιολόγησης έχει υπογραφεί και από τα πέντε (5) 
µέλη της Επιτροπής Αξιολόγησης. Εποµένως από τα στοιχεία του φακέλου προκύπτει 
η πλήρης και σαφής αιτιολογία της ληφθείσας από το όργανο απόφασης. 
 Είναι γνωστό και γίνεται δεκτό κατά πάγια νοµολογία, ότι η αιτιολογία των 
διοικητικών πράξεων δεν είναι αναγκαίο να αναφέρεται αυτή καθ’ εαυτή στο σώµα 
της απόφασης του διοικητικού οργάνου, αλλά αρκεί να προκύπτει από τα στοιχεία 
του όλου φακέλου, επί τη βάσει των οποίων το αποφασίσαν όργανο οδηγήθηκε στη 
συγκεκριµένη κάθε φορά απόφαση. 
 Εποµένως η αιτιολογία της ληφθείσας απόφασης είναι πλήρης και σαφής και 
η υιοθετούσα αυτήν απόφαση του ∆ηµοτικού Συµβουλίου τυγχάνει πλήρως 
αιτιολογηµένη και εποµένως νόµιµη. 
 2.- Τα κριτήρια ανάθεσης δεν ετέθησαν αυθαίρεται από την Επιτροπή, αλλά 
αναφέρονται στο Τµήµα IV.2 της πρόσκλησης εκδήλωσης ενδιαφέροντος, όπου 
προσδιορίζεται και η σειρά προτεραιότητάς τους, που θα εφαρµοσθεί κατά την 
αξιολόγηση. 
 3.- Οι ενιστάµενοι δεν δικαιούνται να επικαλεσθούν λόγους «εκ του 
συµφέροντος τρίτου», όπως στην προκειµένη περίπτωση λόγους που συναρτώνται µε 
ζητήµατα, τα οποία αφορούν την υποψηφιότητα τρίτου γραφείου. Σε κάθε περίπτωση 
πάντως η όλη διαδικασία αξιολόγησης είναι καθ’ όλα νόµιµη. 
 4.- Ο Στυλιανός Μαυρογεώργης δεν έχει ουδεµία συµβατική σχέση, ούτε 
λαµβάνει κανενός είδους αµοιβή από την «Αναπτυξιακή Εταιρεία Επαρχίας Ικαρίας 
Α.Ε.» από την 20-12-2002, όπως προκύπτει από την υπ΄αριθµ. 21/20-12-2003 
απόφαση του ∆ιοικητικού Συµβουλίου της Εταιρείας αυτής. Η Σύµβαση που πριν από 



τις 20-12-2002 είχε µε την «Αναπτυξιακή Εταιρεία Επαρχίας Ικαρίας ΑΕ» ήταν 
συγκεκριµένου χρονικού διαστήµατος σύµβαση Παροχής Υπηρεσιών Ειδικού 
Συµβούλου (πληρωµή µε ∆.Π.Υ., µη ασφαλιστική κάλυψη κλπ όπως συµβαίνει µε 
τους Ελεύθερους Επαγγελµατίες – Μελετητές). Εποµένως, ουδέν κώλυµα υφίσταται. 
 5.- Οι επικαλούµενοι από τους ενιστάµενους λόγους που αφορούν το 
περιεχόµενο της διακήρυξης, προβάλλονται απαραδέκτως στο παρόν στάδιο της 
διαδικασίας, καθώς θα έπρεπε να έχουν προβληθεί κατά το προηγούµενο στάδιο, 
εκείνο της διακήρυξης. 
 6.- Για την υπ’αριθµ. 819/23-9-2003 αίτηση που κατέθεσε στο ∆ήµο Αγίου 
Κηρύκου Ικαρίας η µελετητική οµάδα που ενίσταται ζητώντας πλήρες αντίγραφο της 
αίτησης του επιλεγέντος µελετητικού σχήµατος µετά των σχετικών της, κατ’ αρχάς 
πρέπει να αναφερθεί ότι µετά το άνοιγµα των φακέλλων εκδήλωσης ενδιαφέροντος 
και συγκεκριµένα στις 6-5-2003, το µέλος της µελετητικής οµάδας που ενίσταται 
κ.∆.Μαραβέας επισκέφθηκε το ∆ήµο Αγίου Κηρύκου και εξέτασε κατόπιν αιτήµατός 
του προς τον ∆ήµαρχο κ.Σπ.Τέσκο και ενώπιόν του όλους τους φακέλλους 
εκδήλωσης ενδιαφέροντος. Πέραν τούτου βεβαίως και µετά το πέρας της διαδικασίας 
αξιολόγησης οι φάκελλοι και τα περιεχόµενα αυτών αποτελούν δηµόσιο έγγραφο και 
ως εκ τούτου είναι στη διάθεση του όποιου ενδιαφερόµενου στα γραφεία του ∆ήµου 
µας, ώστε να λάβει γνώση αυτών. 
 7.- Όπως γίνεται αντιληπτό από τα στοιχεία που αναφέρονται αναλυτικά στην 
παρούσα (αποφάσεις ∆ηµοτικού Συµβουλίου, Πρακτικό Επιλογής Αναδόχου, 
∆ηµοσιεύσεις κλπ) , τηρήθηκαν όλες οι νόµιµες διαδικασίες στην επιλογή της 
µελετητικής οµάδας. 
 8.- ∆εν θεωρούµε ότι θίγονται έννοµα συµφέροντα της οµάδας που ενίσταται 
και θεωρούµε ότι θα πρέπει να έχει πεισθεί για την τήρηση της ορθής και νόµιµης 
διαδικασίας από τα στοιχεία που παρατέθηκαν στην παρούσα. 
  
 Κατόπιν αυτών, ακολούθησε η τοποθέτηση των δηµοτικών συµβούλων. 
 Ο λόγος δόθηκε στον κ. Σταµούλη, ο οποίος είπε τα εξής: 
 Η σύνθεση της πενταµελούς επιτροπής που συστήθηκε από την ∆ηµαρχιακή 
επιτροπή του ∆ήµου για να αξιολογήσει και στη συνέχεια να αναθέσει σε κάποιο 
µελετητικό γραφείο την µελέτη ΣΧΟΟΑΠ δεν είναι σύµφωνη µε τον Κώδικα, ο 
οποίος προβλέπει:  «… Η ∆ηµαρχιακή επιτροπή για την διεξαγωγή των δηµοπρασιών 
και την αξιολόγηση προσφορών, µπορεί να συγκροτεί επιτροπές από µέλη της ή 
ειδικούς επιστήµονες, δηµοτικούς ή δηµόσιους υπαλλήλους…». Στην πενταµελή 
επιτροπή αξιολόγησης συµµετέχει και ο Αντιδήµαρχος, ο οποίος δεν είναι µέλος της 
∆ηµαρχιακής επιτροπής. Άρα, η επιτροπή δεν υφίσταται σύµφωνα µε τον Νόµο. 
Εποµένως, πρέπει να συσταθεί νέα επιτροπή όπως την προβλέπει ο Κώδικας και η 
οποία στη συνέχεια θα αξιολογήσει και θα προτείνει την ανάθεση της µελέτης σε 
κάποιο από τα ενδιαφερόµενα µελετητικά γραφεία. Για τον λόγο αυτό και αφ’ ετέρου 
επειδή τα µέλη της επιτροπής και συγκεκριµένα οι ∆ήµαρχος, Αντιδήµαρχος και 
Περρής Μιχάλης αποφάσισαν, κατά δήλωση του ∆ηµάρχου, ότι ανέθεσαν την µελέτη 
στο γραφείο των κ.κ. Τσεκούρα κλπ µε καθαρά πολιτικά κριτήρια, ενώ τα άλλα δύο 
µέλη της επιτροπής, Τάτσης και Κατσάφαρος πρότειναν µε καθαρά τεχνικά κριτήρια 
η µελέτη να ανατεθεί στο γραφείο του κ. Μαραβέα, προτείνουµε να γίνει δεκτή η 
ένσταση για την ανάθεση της µελέτης  
 Ο κ Τσουρής στη συνέχεια ανέφερε ότι αυτός και η παράταξή του δεν ήλθαν 
σε επαφή µε κανένα από τα ενδιαφερόµενα µελετητικά γραφεία. Κατά την συζήτηση 
και λήψη της 139/2003 απόφασης, εµείς εγκρίναµε το πρακτικό της επιτροπής 
αξιολόγησης και τώρα συµφωνούµε µε την απόρριψη της ένστασης 



 Ο κ. Χερουβής, που πήρε στη συνέχεια τον λόγο, έδωσε έµφαση σε διάφορα 
συγκεκριµένα σηµεία της ένστασης. Προτείνει να επαναληφθεί η διαδικασία και να 
βαθµολογηθούν τα γραφεία. 
 Στη συνέχεια, ο πρόεδρος είπε ότι οι διατυπωθείσες προτάσεις είναι τρεις, µία 
η εισήγηση που κατατέθηκε από τον ∆ήµαρχο, µία του κ. Σταµούλη και µία του κ. 
Χερουβή. Οι κ.κ. Σταµούλης και Χερουβής δήλωσαν πως θεωρούν τις διατυπώσεις 
τους ως µία πρόταση. Αυτό έγινε δεκτό από το προεδρείο και σε ψηφοφορία τέθηκαν 
δύο προτάσεις. Μία του ∆ηµάρχου και µία των κ.κ. Σταµούλη – Χερουβή, µε το 
παρακάτω αποτέλεσµα: 
 Υπέρ της πρότασης – εισήγησης του ∆ηµάρχου, τάχθηκαν οι κ.κ. Τσαρνάς, 
Πυρούδης, Παπαλάς, Αϊβαλιώτης, Γλαρός, Λαρδάς, Καφούρος, Τσουρής και 
Κουρελής 
 Υπέρ της πρότασης των κ.κ. Σταµούλη – Χερουβή, τάχθηκαν οι κ.κ. 
Σταµούλης, Χερουβής και Καζάλας. 
 Κατόπιν αυτών, το ∆Σ αφού έλαβε υπ’ όψη του την εισήγηση του ∆ηµάρχου, 
την πρόταση των κ.κ. Σταµούλη – Χερουβή, την ψηφοφορία που ακολούθησε και το 
αποτέλεσµά της, την ένσταση του µελετητικού γραφείου Μαραβέα κλπ, που αποτελεί 
αναπόσπαστα µέρος της παρούσας απόφασης, τα προσκοµισθέντα έγγραφα και 
µνηµονευθείσες διατάξεις, όπως και τις διατάξεις του ισχύοντα δηµοτικού και 
κοινοτικού κώδικα (Π∆ 410/95), 
 

ΑΠΟΦ ΑΣΙΖΕΙ ΚΑΤΑ ΠΛΕΙΟΨΗΦ ΙΑ 
 
 1.  Απορρίπτει την ένσταση των συµπραττόντων γραφείων ΟΜΑΣ 
ΠΟΛΕΟ∆ΟΜΙΚΩΝ & ΑΡΧΙΤΕΚΤΟΝΙΚΩΝ ΜΕΛΕΤΩΝ ΕΠΕ ΑΜ 110, 
∆.ΜΑΡΑΒΕΑΣ ΚΑΙ ΣΥΝΕΡΓΑΤΕΣ ΕΕ ΑΜ 97, ΤΣΙΜΠΙ∆ΟΥ ΜΑΡΙΑ ΑΜ 10848, 
ΤΣΙΜΠΙ∆ΗΣ ΣΥΜΕΩΝ ΑΜ 8091, ΛΑΣΚΑΡΗΣ ∆ΗΜΗΤΡΙΟΣ ΑΜ 13385, 
ΜΑΛΑΓΑΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΜ 14444, κατά της 139/2003 απόφασης του ∆ηµοτικού 
συµβουλίου του ∆ήµου µας, περί Έγκρισης του πρακτικού ανάθεσης της µελέτης 
Σχεδίων Χωρικής και Οικιστικής Οργάνωσης Ανοικτής Πόλης (Σ.Χ.Ο.Ο.Α.Π.) των 
∆ήµων Αγίου Κηρύκου, Ευδήλου και Ραχών της Νήσου Ικαρίας Νοµού Σάµου, για 
τους λόγους που αναλυτικά εκτίθενται στην εισήγηση που διατυπώθηκε από τον 
∆ήµαρχο.  
 
 2.  Η ένσταση των παραπάνω συµπραττόντων γραφείων, αποτελεί 
αναπόσπαστο τµήµα της παρούσας απόφασης. 
 
 Η παρούσα απόφαση έλαβε αύξοντα αριθµό  177/2003 

 
Έτσι συντάχθηκε το παρόν πρακτικό και υπογράφεται ως εξής:: 
Ο πρόεδρος Τα µέλη Ο Γραµµατέας 

∆ηµήτρης Καφούρος Νίκος Λαρδάς Ζαχαρίας Γλαρός 
 Παναγιώτης Τσαρνάς  
 Λευτέρης Πυρούδης  
 Γιάννης Αϊβαλιώτης  
 Γιάννης Παπαλάς  
 Κώστας Σταµούλης  
 Χαράλαµπος Χερουβής  
 Χρήστος Καζάλας  
 Κώστας Τσουρής  



 ∆ηµήτρης Κουρελής  
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